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rpiainen ovat holarktinen laji,

mika tarkoittaa sitd, ettd sita

esiintyy ldpi Euraasian ja Pohjois-
Amerikan arktisten alueiden. Suomessa ta-
vataan kahta urpiaisen alalajia’®. Nimiala-
laji flammea on yleinen pesimalaji maan
pohjoispuoliskossa. Cabaret-alalajia, jonka
suomenkieliseksi nimeksi on vakiintumas-
sa ruskourpiainen (my6s pikku-urpiaista
on kaytetty), on pidetty Suomessa lahinna
harhailijana. Ruskourpiaiselle on ajoittain
ehdotettu myos lajistatusta'’®, mutta takso-

Vieraillessani ensimmaistd kertaa Lagskarin lintu-
asemalla 1997 luin paivékirjasta huikeita 1980-lu-
vun hehkutuksia kuinka verkosta oli saatu harvi-
nainen, ruskea cabaret-alalajin urpiainen. Vield
samana syksynd ndin saaressa useita ruskeita ur-
piaisia ja huhtikuussa 2003 rengastin Lagskaril-
|d toistakymmenta ruskourpiaista. Marraskuussa
2003 sain Lagskarilld verkosta Norjan lansiranni-
kolla samana syksynd rengastetun nuoren ruskour-
piaisen. — ALEKSI LEHIKOINEN

Cabaret-urpiaisiin tutustuin enimmékseen kirjal-
lisuuden kautta, mutta mielestani ndinkin sen ta-
paisia lintuja maastossa Eteld-Suomessa 1990-lu-
vulla. Taksonin erottaminen Isossa-Britanniassa
omaksi lajikseen 2000-luvun alussa lisési tarvetta
selvittdd sen esiintymistd Suomessa, ja osallistuin
siihen itsekin rengastamalla urpiaisia maaratietoi-
sesti vuodesta 2001 lahtien. — ANTERO LINDHOLM

fuil Suomeen

Viimeisen kymmenen vuoden aikana Suomessa on

alkanut ndkya yha enemman normaalia ruskeampia

urpiaisia. Samanaikaisesti urpiaisten pesinta on yleisty-

nyt eteldisessa Suomessa. Mita urpiaisia nama ovat ja

mita niiden liikkeista ja levinneisyydesta tiedetaan?

2. Nuoruuspukuinen cabaret-tyyppinen urpiainen.
Huomaa pieni nokka, ruskeat siiven peitinhdyhenten karjet, selké ja
rinta sekd valkea vatsa. Hangon lintuasema, 9.8.2005. Pasi PIRINEN

nomisten tutkimusten tulokset ovat risti-
riitaisia. Lajistatusta pohdittaessa on siksi
hyvé ottaa aikalisd ja odottaa uusia tut-
kimustuloksia. Suomessa ruskourpiainen
sdilyy siten edelleen yhtend urpiaisen ala-
lajeista. Koko urpiaisryhman taksonomiaa
ja madrittamista on tutkittu melko paljon
ja aiheista on esitetty lyhyt tiivistelma tie-
tolaatikoissa 1 ja 2.

Levinneisyyden muutokset

1920-luvulle asti ruskourpiaisia esiintyi oi-
keastaan vain Britteinsaarilla ja Alpeilla®.
Laji levittdytyi Britteinsaarilta mantereelle
siten, ettd ensipesintd todettiin Tanskassa
1954 ja 1970-luvulla sielld pesi jo tuhansia
pareja”. Skoonessa saanndllinen esiintymi-
nen alkoi 1970-luvun lopulla ja 1990-lu-
vun alussa se oli paikoin jo yleinen*'22229,
Urpiaisia on alkanut pesid myos Puolan
rannikolla 1990-luvulla?. Nykydan rus-
kourpiaisia pesii jo laajalti Norjassa ja
Ruotsissa ja levinneisyys on laajentumassa
edelleen kohti pohjoista*®. Levittdytymi-
sen syistd ei ole tarkkaa varmuutta, mutta
mahdollisesti ilmaston lampeneminen on
edesauttanut eteldisen ruskourpiaisen le-
vittdytymistd kohti pohjoista.
Suomessa cabaret alkoi esiintyd
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1980-luvulla. Lintuasemarengastajat 1960-
ja 70-luvuilla eivat noilta ajoilta muista
nditd pienid ruskeita urpiaisia. Signilskaril-
l& vuonna 1972 varta vasten etsittiin ca-
baretmaisia lintuja lukuisten rengastettujen
urpiaisten joukosta, mutta turhaan'*?*. Mu-
seoiden nahkakokoelmista ei ole [6ytynyt
vanhoja suomalaisia ruskourpiaisnaytteita.

Urpiaisen pesimdlevinneisyys on
muuttumassa myds Suomessa. Kahden en-
simmadisen lintuatlaksen aikaan (1974-79
ja 1986-89) urpiainen puuttui lahes koko-
naan lounaisimman Suomen pesimalajis-
tosta?, mutta tuoreimman atlaksen aikana
pesintd on varmistettu kymmenissa atlas-
ruuduissa sekd Lounais-Suomen saaristos-
sa ettd sisamaassa.

Porissa, Uudessakaupungissa ja Han-
gon lintuasemalla, joista viimeisimmassa
urpiaisten pesintd on varmistettu viitena
vuotena (kaikki vuoden 1995 jéilkeen''),
keskikesdisten urpiaisten havaintomaarat
ovat runsastuneet huomattavasti etenkin
2000-luvulla (kuvaaja 1). Loogista olisi
tietenkin ajatella, ettd ruskourpiaisen le-
vittdytyminen olisi saavuttanut Ruotsin ja
Norjan valloituksen jalkeen lounaisimman
Suomen. Ennen hétikdityja johtopaatoksia
on kuitenkin syyta tutustua Eteld-Suomes-
sa pesivien urpiaisten ulkondkdon.



1. Alankomaissa kuvattu Tkv cabaret-

urpiainen. Kanelinsavyiset pad, selka seka
rinta, joka kontrastoituu voimakkaasti
valkeaan vatsaan. Talld yksilolld isojen
peitinhGyhenten ja tertiaalien reunat eivat
ole kovin ruskeat. Alankomaat, 2.11.2008.
ANNIKA FORSTEN

4. Aikuinen koiras ruskourpiainen, jolla
on rinnassa ruskean seassa punaista
koiraan vérid. Pdan sivut, selkd, siiven
peitinhéyhenten reunat ja kupeet ovat
voimakkaan lampimén ruskeat. Helsinki,
10.10.2008. PETTERI LEHIKOINEN

3. Ruskourpiaisten selkdpuoli on laajalti kanelinruskea. Kuvassa vasemmalta oikealle
aikuinen koiras, aikuinen naaras ja nuori koiras. Aikuisilla pyrstosulat ovat pyéreammaét ja
vihemmén kuluneet kuin nuorilla. Helsinki, 10.10.2008. PETTERI LEHIKOINEN



9. Tundraurpiainen. Kaikki ruskeakurkkuiset linnut eivat suinkaan ole ruskourpiaisia, vaan
my®&s tundraurpiaiset voivat olla varsin kanelinsdvyisid paan seudulta. Valkoinen ylapera,
levedt valkoiset peitinhdyhenten ja tertiaalien reunat seka kapeat kupeiden viirut ovat
tundraurpiaisen tuntomerkkeja. Kirkkonummi, 24.2.2007. Dick FORSMAN

5. Toisen kalenterivuoden naaras
ruskourpiainen, jolla ruskea vari on

jo kulumisen myéta vahentynyt ja
keskittynyt lahinnéd kurkkuun, poskiin ja
hartiah6yheniin. Kesaisilla linnuilla ruskean
vdrin ndkeminen maastossa vaatii usein
hyvia olosuhteita. Kuvan lintu on kuvassa
nro 7 olevan poikasen naarasemo. Espoo,
9.7.2008. PETTERI LEHIKOINEN

6. Ruskourpiainen (vas.) on keskimdaarin
nimialalajin urpiaista (oik.) pienempi.
Huomaa ruskea rinta ja vdriraja vatsaan.
Joensuu, Hoytidisen lintuasema, 2.10.2004.
RONI VAISANEN

7. Nuoruuspukuinen poikanen, jossa
cabaretin piirteitd, kuten ruskea rintavyo.
Linnun emoina toimivat koiras flammea-
urpiainen ja naaras ruskourpiainen (kuva 5).
Espoo, 9.7.2008. PETTERI LEHIKOINEN

8. Maarityksellisesti mielenkiintoinen
urpiainen, jolla on ruskourpiaiselle
sopivaa ruskeaa sdvya padssa, kupeilla ja
seldssd. Linnun siipi on kuitenkin selvésti
ruskourpiaisen rajoja pidempi (79 mm) ja
nokka on “valtava” (11,6 mm). Lemland
Lagskar, 22.9.2004. ANTERO LINDHOLM




Etela-Suomen pesijat

Suomessa ruskourpiaisen esiintyminen on
melko huonosti dokumentoitu. Ruskeita
lintuja havaitaan etenkin syksyisin ja tal-
visin, jolloin tuoreessa puvussa oleva rus-
kourpiainen on helpointa madrittad. Myos
kevadltd ja kesdltd on havaintoja ruskeista
urpiaisista, mutta maastossa lintujen maa-
rittdminen on kuluneen ja haalistuneen
ruskeuden takia huomattavasti hankalam-
paa kuin rengastustilanteessa.

Rengastuksen yhteydessa on paljastu-
nut, ettd osa eteldisessd Suomessa pesivis-
ta urpiaisista on todellakin ruskourpiaisia,
mutta eivat laheskddn kaikki. Hangon lin-
tuasemalla ruskourpiaisen pesinta on var-
mistettu neljd kertaa ja nimialalajin urpiai-
sen pesintd kahdesti (kuvaaja 1).

Porissa |0ydettiin ruskourpiaisen mu-
napesd jo vuonna 1999. Taman jalkeen
Porissa ja Uudessakaupungissa ruskourpi-
aisen pesinta on varmistettu useana vuon-
na pyydystettyjen lentopoikasten perus-
teella. Parhaimpina vuosina ruskourpiaisia
on saatu Satakunnan pyyntipaikoilla lop-
pukesdsta useampia kymmenid"'s. Ronns-
kérin lintuasemalla pesi puolestaan taval-
linen flammea-urpiainen kesdlld 2008%°.

Mahdollisesti ruskourpiaisten kevdinen
likehtiminen Eteld-Suomessa on aiheutta-
nut sen, ettd tavalliset urpiaisetkin saatta-
vat satunnaisesti jadda pesimaddn eteldan,
tai Eteld-Suomen pesijat ovat perdisin
muualla geneettisesti sekaantuneista ja
siksi vaihtelevan nakoisista populaatioista.

Osa kesdisin todetuista yksiloistd on
myos vadlimuotoisia. Tdma voisi viitata sii-
hen, ettd linnut ovat risteymid. Adriyksi-
[6iden madrittdminen voi kuitenkin olla
haastavaa, silld harvalla rengastajalla on ko-
kemusta eri alalajien sisdisesta vaihtelusta.

Varmistetuista risteymdpesinnoista
on tiedossamme Suomesta vain yksi ha-
vainto. Espoon Laajalahdella rengastet-
tiin 9.7.2008 urpiaisperhe, jonka koiras
oli flammea-urpiainen, naaras ruskourpi-
ainen. Ndiden poikanen muistutti pitkalti
ruskourpiaista, mutta linnun kasvava siipi
oli jo ruskourpiaisen yldrajalla, vaikka lintu
osasi hadin tuskin vield lentaa?".

Pesint6jen molempia osapuolia on do-
kumentoitu hyvin harvoin, ja usein maa-
ritykset pesinndistd perustuvatkin vain
jommankumman emon tai poikasen ulko-
nakdon. Tulevaisuudessa pesivia lintuja ja
ndiden jalkeldisia tulisikin pyydystaa ja tut-
kia lintujen ulkondkoa yksityiskohtaisesti.

Urpiaisryhméan taksonomia

Urpiaisryhmasta eritelladn tyypillisesti
kuusi taksonia (Taksoni voi olla laji, ala-
laji, suku jne., ja se on yleisnimi elididen
sukulaisuussuhteen perusteella nimetylle
ja virallisesti kuvatulle elioryhmalle, jolle
on annettu asema hierarkisessa luokitte-
lussa®*.): flammea (pesimdalue Pohjois-
Euraasia — Pohjois-Amerikka), cabaret
(Britteinsaaret ja Keski-Eurooppa), exi-
lipes (Pohjois-Euraasia ja Pohjois-Ame-
rikka), hornemanni (Gronlanti), rostrata
(Gronlanti) ja islandica (Islanti). Lukuisia
muitakin nimikkeitd on kuvattu ja kay-
tetty, mutta edelld mainittu jako on ta-
vallisin, ja se on kaytossd tarkeimmissa
moderneissa kasikirjoissa?®. Ndista ta-
vallisesti exilipes ja hornemanni on ero-
tettu omaan lajiinsa tundraurpiaiseksi.
Suomessa tavataan taksoneita flam-

mea, exilipes ja cabaret. Taksonien ase-
masta kdyddan kuitenkin jatkuvasti kes-
kustelua ja darimielipiteiden perusteella
koko urpiaisryhma tulisi yhdistdad yhdek-
si lajiksi tai jakaa seitsemddn eri lajiin.
Viime vuosina cabaretin erottaminen
omaksi lajiksi on saanut kannatusta®'
ja muun muassa Isossa-Britanniassa rus-
kourpiaiselle on virallisesti myonnetty
lajistatus. Suomen lajilistoilla sitd ei ole
otettu kayttoon. Urpiaisen lajijakoja han-
kaloittaa muutama havaittu seikka.
Ensinndkin ainakin ndenndiset vali-
muodot ovat tavallisia sekd tundraurpiai-
sen ja tavallisen urpiaisen ettd urpiaisen
ja ruskourpiaisen valilla. Tasta on seu-
rannut maadritysvaikeuksia, mista taas
puolestaan ongelmia ekologisten erojen
todentamisessa. Tdsta huolimatta takso-
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Lisaa tietoa kaivataan!

Ruskourpiaisen esiintyminen ajoittuu syk-
syisin ilmeisesti aikaisemmin kuin nimiala-
lajilla ja muun muassa Satakunnan rengas-
tusaineisto viittaa siihen, ettd syyskuussa
tavattavat urpiaiset ovat padosin ruskour-
piaisia nimialalajin saapuessa myéhemmin
syyskuun lopulla ja lokakuussa''®.

Toisaalta syksyisin ruskourpiaisia on
nahty huomattavasti tunnettuja pesimaalu-
eita laajemmalla alueella, kuten Perdme-
relld ja Pohjois-Karjalassa, ja alalajista on
syksyisid rengasloytoja Ruotsissa ja Nor-
jassa rengastetuista linnusta. Ruskourpiai-
sia ndhddan Suomessa nykyaan kaikkina
vuodenaikoina.

Ruskourpiaisen esiintymiskuva Suo-
messa pitdisi selvittdd paremmin. Tata
varten urpiaisia tulisi tarkastella entistd tar-
kemmin ja pyrkid maarittimaan mahdol-
lisimman moni yksiloista alalajilleen seka
huomioimaan vélimuotoiset yksilot.

Vaikeasti mdaritettavien yksiloiden
madrad tuntuu lisddntyneen sen jdlkeen, kun
ruskourpiainen on levittdytynyt laajemmal-
le Skandinaviaan'®. Lintujen maarittdminen
onnistuu parhaiten sellaisilla rengastuspai-
koilla, jossa pyynti on tasaista ldpi kauden,

nien kdyttdytymisessa on todettu olevan
eroja. Ruskourpiaisen lajistatuksen puo-
lesta puhuu yhden pesimékauden kes-
tanyt eteldnorjalainen tutkimus, jossa
todettiin, ettd cabaret- ja flammea-urpi-
aiset risteytyvat harvoin ja pesivat hie-
man eri elinympdristoissa alueella, jossa
molempia esiintyy"'.

Lajien yhdistamisen puolesta puhuu
toisaalta useat DNA-tutkimukset, jot-
ka eivat ole |6ytdneet geneettisia eroja
taksoneiden vilill4, toisin sanoen, sen
enempda nykykdsityksen mukaisia lajeja
(tundraurpiainen, urpiainen) kuin alalaje-
jakaan ei ole kyetty erottamaan omiksi
ryhmikseen'#17?4. Toisaalta suoranaisia
todisteita risteytymisesta kummassakin
tapauksessa on hyvin vahan®*.



Kuvaaja 1. Kesdisten (15.6.—15.8.) urpiaisten
runsaus Hangon lintuasemalla vuosina
1979-2008. Lajin varmistetut pesinndt on
merkitty P-kirjaimilla. 2003-2005 ja 2008
pesijat (havaitut emot ja/tai poikaset) olivat
cabaret-tyyppisid. Nimialalajin nakoisia
pesijoitd havaittiin 1995 ja 2004.

mutta my6s muualta tulleilta satunnaisha-
vainnoilla on merkitystd ruskourpiaisen
esiintymiskuvan selvittdmisessa.
Nykytietojen valossa vaikuttaa siltd,
ettd ruskourpiaisen levidmisaalto on saa-
vuttanut jo lounaisimman Suomen. Alalaji
on edelleen harvalukuinen, mutta ilmeisesti
saannollinen pesimdlintu maassamme, jon-
ka levinneisyyden muutoksia tulisi vastai-
suudessa seurata entista tarkemmin. D
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Ulkonako ja maarittaminen

Ruskourpiaisen voi maarittdd maastos-
sa, jos seuraavat tuntomerkit ovat ha-
vaittavissa: Lintu on ruskea, pieni ja
pieninokkainen. Hartiahdyhenten, etu-
ja takaseldn tulee olla tummemman ja
punertavamman ruskeat kuin tavallisel-
la urpiaisella. Ruskeaa sdvya on laajalti
myds padssd. Naaraspukuisten rinnan ja
kupeiden pohjasavy on lampiman rus-
kea, ja tatd vdrid on laajalti alaperas-
sakin. Tyypillisimmilla yksilGilla valkea
vatsan keskiosa rajautuu jyrkasti ruske-
aan alaperaan, kylkiin ja rintaan. Kyy-
narsulkien ja kasisulkien reunukset ovat
kapealti ruosteenruskeat, tummemmat
kuin urpiaisella. Isojen peitinhdyhenten
karjet ovat samoin tummemman ruske-

at kuin urpiaisella, mutta kuluneina sa-
manvadriset.

Kevadlla ja kesalla urpiaiset ovat ku-
luneessa puvussa, ja ruskeat savyt ovat
vahemman selkeitd, ja tall6in cabaret on
vaikeampi madrittaa. Erityisen haasteel-
lista on nuoruuspukuisten lintujen maa-
rittdminen kesélld ennen syyssulkasatoa.
Silloin hy6tya on vain mitoista ja siipisul-
kien reunusten vdrista.

Jos lintu saadaan kateen, pitda tar-
kistaa, ettd siipi on korkeintaan 74 mm
pitkd. Lisaksi kannattaa mitata pyrston
pituus ja nokan korkeus sekd pituus
(Svenssonin 1992 esittamalla tavalla®®),
jolloin voidaan kayttaa hyvaksi esitet-
tya maarityskaavaa®. Pelkdstdan mitois-
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ta ruskourpiaista ei kuitenkaan voi var-
masti madrittad. Taksonien ddnissakin
on esitetty olevan pienid eroja’.

Suurin mddritysongelma ovat linnut,
jotka ovat ulkonadltaan tyypillisen ur-
piaisen ja ruskourpiaisen valista. Jotkin
niistd saattavat olla taksonien normaalia
vaihtelua, mutta useasti on syyta epail-
|d risteymid. Ruotsissa on tavattu myds
gronlanninurpiainen rostrata. Se on jos-
sain madrin ruskea cabaretin tapaan
mutta kookkaampi. Etenkin rengasta-
jan, joka saa kookkaan ruskean urpiai-
sen, kannattaa tutkia tamakin vaihtoeh-
to. Rostratan ja islandican erottaminen
toisistaan voi olla hankalaa®.



